
 

 

 

 

 کشی رهیافت فلسفی به به

 

 7*سیدنصیراحمد حسینی

 ، قم، ایرانالمصطفی المللیبینپژوهشگاه  فلسفه و کلام اسلامی، پژوهشگرو  استاد -7

 چکیده

که حق حیات از  جاآنبرانگیر در اخلاق کاربردی اســـت. از کشــی یکی از مســـایل مهم و بحث به
حقوق اســاســی هر جانداری از جمله انســان اســت، دیگران مکلف اند که نه تنها آن را به مخاطره نیندازند 
بلکه بدان احترام گذاشـته، از آن محافظت نمایند. اما پرسـش مهم این است که آیا محافظت از حق حیات   

از آن دست کشید؟ به دیگر بیان، آیا توان تحت هر شـرایطی لازم و ضروری است یا در مواردی خاص می 
ــد و خودش خواهان پایان دادن به زندگی ناپذیری که درد میما وظیفه داریم که از زندگی بیمار علاج کشـ

اند. نظرهای گوناگون پاسخ متفاوت دادهخود اسـت، نگهداری نماییم؟ اندیشـوران اخلاق به این پرسش از م  
کشـی در ضمن مباحث مطرح شده است. دستاورد پژوهش آن است  هدلایل هر یک از موافقان و مخالفان ب

ــت اما در بیماران دردآور، رنج  آفرین و در موارد غیرحـاد برتری دلایل هر یک از دو گروه چندان هویدا نیسـ
جربه یابد. فهم این مدعا بدون تکشی افزایش تمایل به ترجیح دلایل موافقان به رسدمیفرسا به نظر طاقت

واقعیت بیماری چه بسـا برای متفکران اخلاق به خوبی قابل درک نباشـد. لذا در صورتی که آنان    مسـتقیم 
 د. کشی را موجه تلقی کنای دست به گریبان باشند، ممکن است بهخود به مدت طولانی با چنین پدیده

ــی ارادی، بهبه های کلیدی:واژه ــی فعال، حرمت کش ــودگرایی، تکلیف کش ــی، س ایی، گرزندگی، خودکش

رهیافت فلسفی

                                                      

* - sna.hossaini@gmail.com 
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 مقدمه

اسـت که به دلیل حســاسیت از اهمیت زیادی   7کشـی یا مرگ آسـان از مباحث اخلاق کاربردی  به

پردازد. برخوردار است. نگارنده در این گفتار با رهیافت فلسفی به این مسأله را در ادبیات اخلاقی غرب می

 دگاهدی از بحث بیش و کم اخلاقی منظر از کشــیبه باب در بحث دین، و اخلاق میان پیوند دلیل اما به

چون دیدگاه همه ادیان دلیل محدودیت مجال بررسی ندارد، صرفاً به دیدگاه  .آوردمی میان به نیز را دینی

ابل ق مسـیحیت و اسلام به اختصار بسنده شده است. بررسی این مسأله از منظر حقوق و فقه اسلامی نیز 

 نیازمند بررسی جداگانه است. 

یکی از حقوق اساسی و مهم هر جانداری از جمله انسان است. این حق دو وظیفه و  ۹«حق حیات»

 4«.گزاریوظیفه خدمت»و دوم،  9«وظیفه عدم دخالت»: یکی کندمیتکلیف مهم را برای دیگران ایجـاد  

ا دخالت در زندگی دیگران آن را به مخاطره وظیفه عدم دخالت مسـتلزم این اسـت که هیچ کسـی نباید ب   

اندازد. بنابراین اگر کسی بر ضد فردی هر گونه اقدامی بکند، دومی حق دارد مانع اولی شود و از خود دفاع 

گزاری را از دیگران بخواهد. به عنوان دارد که وظیفه خدمتکنـد. حق حیـات همچنین آدمی را مجاز می  

)اطفائیه( و پزشکان بخواهم که از ادامه  نشـانی ن نجات غریق، مأموران آتشتوانم از مأمورانمونه من می

فرض هر دو وظیفه این اسـت که زنده ماندن در ذات خود، ارزشمند است  حیات من مواظبت نمایند. پیش

 کم کوتاه نکردن آن به سود اوست.و ارزش محافظت دارد و حفظ حیات شخصی یا دست

 

 طرح مسأله -۱

همان گونه که اشاره شد، آدمی هم دارای حق است و هم تکلیف. یکی از حقوق مهم آدمی و شاید 

ــت که تکالیفی را برای دیگران ایجاد  مهم . دیگران باید به حیات آدمی کندمیتر از همـه، حق حیات اسـ

از آن تحت احترام گذاشته از آن محافظت نمایند. اما پرسش مهم این است که آیا حق حیات و محافظت 

توان از آن دسـت کشـید؟ پاسخ به این   هر شـرایطی لازم و ضـروری اسـت یا تحت شـرایطی خاص می    

تواند از منظرهای گوناگون، متفاوت باشد. در میان فیلسوفان اخلاق نیز دیدگاهی طور کلی میپرسـش به 

ــیفی ــان در این باره وجود ندارد. در این پژوهش، که روش توص ــده، به طور گذرا  انجامتحلیلی  -یکس ش

                                                      

1. applied ethics 

2.  right to life 

3. duty of non-interference 

4.  duty of service 
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و انواع آن « کشیبه»، نخست لازم است هاآن. اما پیش از طرح شوندمیهای مهم بررسـی  برخی دیدگاه

 را تعریف کنیم.

 

 کشیتعریف به -۲

خوب، »به معنای  euهای یونانی است. این کلمه برگرفته از واژه euthanasiaکشی ترجمه واژه به

مرگ خوب، : »شــودمیاســت. بنابراین، معنای لغوی آن « مرگ»معنای  به thanasia 7و « بِه یا آســان

کشی در ، در مقابل مرگ سخت و دردناک. اما به«کشـی، مرگ مهربانانه مرگی، بهمرگ آرام و آسـان، به 

 ناپذیرکشــتن خوب و آســان بیماران علاج»اصــطلاح فلســفه اخلاق یا اخلاق پزشــکی عبارت اســت از: 

 به مدیع دادن پایان کشی،به دیگر بیان، به«. ور پایان دادن به درد و رنج آنانوسـیله پزشـک به منظ  به

(. Frey, 2010:721) اسـت  مهربانانه انگیزه یا خیرخواهی سـر  ناپذیر ازمعمولاً علاج بیمار حیات شـخص 

مای ناپذیر یا کمراد از کشـتن خوب یا آسان، کشتن بدون درد بیماری است که از بیماری دردناک و علاج 

گاه بیمار یا کم از دیدبرد. بنابراین کسـی که در چنین وضـعیتی گرفتار اسـت دست   ناپذیر رنج میبرگشـت 

 ,Lacewing)زیستن ندارد تواند بدتر از مردن باشد، یعنی زندگی ارزش ای دیگر زیسـتن برای او می عده

2007: 91.)  

 

 کشیانواع به -۳

 هک آن، درباره ساده نظریه ارایه آن، موارد مشابهت عدم و کشـی به موضـوعات  پچیدگی به توجه با

 ارایه یکشبه انواع میان سودمند تفاوت چند فیلسوفان حال، عین در. است ناممکن دربرگیرد، را موارد همه

های کشــی پرســشهای مختلف بهحایز اهمیت اســت. ما ضــمن معرفی گونه هاآناند که دانســتن  داده

ا عدم کشی را به اعتبار دخالت یتوان بهبندی میکشـیم. در یک تقسیم اخلاقی در باب آن را نیز پیش می

 دخالت پزشک یا فردی در مرگ دیگری آن را به فعال و منفعل تقسیم کرد. 

این اســت که پزشــک به طور عمدی و آگاهانه به  ۹«کشـی فعال به»مقصــود از  کشـی فعال: به -۳-۱

 شودمی امانجزندگی شـخصی دیگر پایان دهد. این کار یا با تجویز داروی مرگبار یا با استفاده از وسایلی  

                                                      

 است.« مرگ»به معنای  thanatos. این واژه در زبان انگلیسی در واقع برگرفته از واژه لاتینی  7

2 . active euthanasia  
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نیز  7«قتل عمدی از روی ترحم»یا « کشتن ترحمی عمدی»که به مرگ بیمار بینجامد. به این نوع قتل، 

 گویند. 

این اسـت که پزشک از معالجه پزشکی بیمار دریغ   ۹«کشـی منفعل به»مراد از  کشـی منفعل: به -۳-۲

کشــی منفعل این اســت که پزشــک به بیمار ورزد، یا از دادن غذا یا آب خودداری نماید. به تعبیر دیگر، به

 & Oliphant, 2007:142; MacKinnon)ندهد انجاماجـازه دهد بمیرد و هیچ اقدامی برای نجات او  

Fiala,2015:201-202.) تواند بسیار دردناک و طولانی باشد اما در کشـی منفعل گاهی می بیماری در به

 .شودیمدرد است، زیرا مقدار بسیار زیادی از داروی کشنده به بیمار تزریق کشی فعال تقریباً همواره بیبه

 راده بیمار به سه دسته زیر تقسیم  کرد:کشی را به لحاظ در نظر گرفتن اراده و عدم اتوان بهمی

آن است که بیمار دارای شعور و توانایی ذهنی خودش خواهان پایان : 9کشی ارادی )داوطلبانه(به -۳-۳

ــت. بیمار ــیار لاعلاج بیماران مانند: کند اعمال تواندمی را خود مردن حق دادن به زندگی خود اس  هوش

 رند؟بمی زوتر که کرد کاری توانمی آیا میرند،می شدید دردی با غالباً دسـته  این چون (.31: 79۹۹)پالمر، 

ــانی همچنین ــانحه اثر در احتمالاً اما ندارند ناپذیرعلاج بیماری که کس ــدید ایس ــده فلج کاملاً ش  ای ش

 اما ندکنمی درد احساس نه و اند مرگ شرف در نه اینها. است پزشکی هایدستگاه به وابسته شـان حیات

 دهند؟ خاتمه شانرنج به داد اجازه باید آیا. اند آگاه خود حال شدن بدتر از

ید یا به خاطر آن است که بیمار، به دلیل صدمه مغزی شد :4کشـی غیرارادی )غیرداوطلبانه( به -۳-۴

تواند خواسـته خود را ابراز نماید و درباره خود تصــمیمی بگیرد. به  الخلقه اسـت، نمی این که کودکِ ناقص

بدون ابراز رضایت شخص مقتول است، هرچند که در « قتل ترحمی»کشی غیرارادی نوعی گر بیان، بهدی

ــاوندان گرفته   ــانی دیگر نظیر پدر و مادر یا خویش ــودمیآن موافقت کس ــت که این قبیل  ش ــن اس . روش

ــخاص نمی ــی»توانند اقدام به اش ــرایط خاطر به که بیمارانی (.White, 2006:159) کنند 0«خودکش  ش

 ناپذیربرگشت اغمای در که کسـانی  کنند، عبارتند از: )الف( اعمال خود را حق توانندنمی ذهنی یا جسـمی 

 بر 7«مغزی مرگ» فنی تعریف اما شوندمی داشته نگه زنده حیات حفظ هایدسـتگاه  با و برندمی سـر  به

                                                      

1 . mercy killing  

2. passive euthanasia 

3 . voluntary euthanasia 

4 . non-voluntary euthanasia 

5 . suicide 

6 . brain death 
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که  وزادانین مبتلایند؛ و )ج( شدید پیری از ناشی عقل زوال به که سالیکهن نیست؛ )ب( افراد صادق آنان

 نند،ک اعمال را خود مردن حق توانندنمی افراد این که جاآن ناپذیر زاده شده اند. ازعلاج ژنتیکی نواقص با

 کسی؟ چه آری، اگر کند؟ اعمال را حق این آنان، از نمایندگی به تواندمی دیگری کسی آیا

که  یردگمیکشی قرار کشی غیرارادی در برابر نوعی دیگر از بهاین نوع به کشـی ناخواسـته:  به -۳-۵

کشــی، شــخصــی یا پزشــکی بدون یا اجباری نامید. در این نوع به 7«کشــی ناخواســتهبه»توان آن را می

ــت بیمارِ دارای توانایی ذهنی، به زندگی او پایان می  ــایت و خواس واند تدهد؛ با وجود این که بیمار میرض

. این نوع سوم به لحاظ اخلاقی نادرست و مصداقی از شودمیباره خود تصمیم بگیرد موافقت او گرفته ندر

 (.MacKinnon & Fiala,2015:201) رودمیجنایت به شمار 

اگر دو قسم فعال و منفعل را با سه قسم ارادی، غیرارادی و ناخواسته ادغام کنیم، شش دسته از آن 

 ,See, Gert)به لحاظ اخلاقی یکســان نیســت  هاآنفیلســوفان درباره همه  آید که دیدگاهبه دســت می

در  هاآنبینم اما درباره برخی از نمی هاآندر اینجا نیازی به پرداختن جداگانه هر یک از ( 3/456 :2005

 ضمن مباحث آینده سخن خواهیم گفت.

ظت از زندگی به مثابه امری در این جسـتار مسایلی چون حرمت زندگی به مثابه هدیه الاهی، محاف 

گیری از آزادی شـخصـی به منزله حق در پایان بخشیدن به زندگی، قرار گرفتن در سراشیبی   مطلق، بهره

ه هر ک روندمیکشی به شمار کشی، از مسایل محوری در بحث بههای احتمالی از بهلغزنده و سوء استفاده

 اند.یک قابل بحث و بررسی

 

 زندگیکشی و حرمت به -۴

کشـی است که بیشتر در ادیان ابراهیمی مطرح  حرمت و قداسـت زندگی یکی از دلایل مخالفان به 

هاسـت. مسـأله این است که چه تبیینی از حرمت زندگی و   شـده و به لحاظ تاریخی مقدم بر دیگر دیدگاه 

ن ه زندگی انساتوان ارایه کرد. مراد از حرمت زندگی این باور است کیا شخص بودن انسان می ۹شخصیت

در ذات خود ارزشـــمند، مقدس و قابل احترام اســـت و بنابراین مردم مکلّف اند که از آن محافظت کنند. 

 «هدیه الاهی»و مؤمنان با پیروی از کلیسای اولیه آن را « امر مقدس»بسـیاری از مردم زندگی انسان را  

ی را کشکشتن از جمله خودکشی و به شـمارند. کلیسـای اولیه به جز اعدام و کشتن در جنگ، هر نوع  می

                                                      

1. involuntary euthanasia 

2. personhood 
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دانان اصـلی را تنسـیق کردند که بیش از هر اصلی دیگر بر اندیشه تأثیر   رو الاهیممنوع کرده بود. از این

 (. 777: 793۹)ریچلز، « گناه همواره نادرست استکشتن عمدی انسان بی»گذاشته است: 

ــان  ــازدمیبا این همه، در باب این که چه چیزی ما را انس ــت،    س ــانیت ماس ــازنده انس و مؤلفه س

ایم، های متفاوتی وجود دارد: بسـیاری از دینداران در سنت غربی معتقدند که ما انسان به دنیا آمده دیدگاه

ای دیگر بر این باورند که ما تنها زمانی انسان هستیم که بیندیشیم و همچون موجودی آگاه در حالی عده

ت، ما همچنان انسانیم خواه جنین باشیم یا بیماری در کمُا، نابالغ باشیم عمل کنیم. بر اساس دیدگاه نخس

قرار دارد ممکن اســت انسان باشد  7«حالت نباتی مقاوم»یا مصـدوم. اما طبق دیدگاه دوم، بیماری که در  

: از جهات مختلف او هم 9به شمار نرود، زیرا او در وضعیت نباتی و فاقد آگاهی است ۹اما در واقع شـخص 

های کنون مرده اســت. اگر این دیدگاه در باب شــخص بودن به نتیجه منطقی خود برســد، همه طیف  ا

 ,Oliphant) شوندمیانسانی از جمله افرادِ فلج و ناتوان ذهنی، اشخاصی ناقص و در نتیجه مرده انگاشته 

2007: 142.) 

ی با ارزش زندگی ای که هیچ ارزشحرمت زندگی در آیین کاتولیک مهم و اسـاسـی اسـت به گونه   

ه میرانم و زندمن می». از نظر مسیحیت مرگ و زندگی تنها تحت اراده خداوند قرار دارد: کندمیبرابری ن

تواند از زندگی (. بنابراین هیچ کسـی تحت  هیچ شرایطی نمی 9۹:93)کتاب مقدس، تثنیه، باب « کنممی

فعل یا »کشی گونه بیان شده است: به ( این73۹۰) 4«کشـی اعلامیه به»کشـی در  خود چشـم بپوشـد. به  

ها را سان همه رنجگردد تا بدین ]کسی[خودش یا با نیت خود سبب مرگ  ]انسان[ترک فعلی اسـت که  

                                                      

1 . persistent vegetative state 

این است ک  شعار و خادآگنهی داشت  هنشد و هتااند از نقل خاد ههره هگیرد و ه  خاد « شاص  ». تعریف انسان  ه  نواا    2

 «Jill Oliphant, 2007: 128-129 » د. جهت آگنهی هشتر ر.ک:متکی هنشد. طبق این تعریف، کادکن  خادآگنهی ندارن

حنلت نبنتی وضعیتی مزمن و درازمدت است ک  هن کُمن فرق دارد: کمُن حنلتی است ک  در آ  آگنهی و هیداری وجاد ندارد. .  9

هیمنر در حنلت نبنتی ممکن است از کمن هیرو  آمده هنشد امن هواز آگنهی خاد را ه  دست نینورده هنشد. هیمنر در حنلت نبنتی 

هنی خااب و هیداری را از خاد هروز دهد، امن کنملاً فنقد کنرکرد شاااونختی نز کود و دورهتااناد هر از گنهی لک  خاد را ه می

ی و کنهرد شادمیهن تشصی  شونختی و دیگر آزمنی هنی نصباسات. اطاحلاح حنلت نبنتی مقنوی ین مداوی لا از آزمنی   

  نلذیر و گسترده هسینر هعید است ک  هنخنطر طادم  مززی هرگشت معینر در تشاصی  لزشاکی اسات. هیمنر در این حنلت ه    

کنرکرد و فعنلیت هنلاتری از حنلت نبنتی دسات ینهد. این تشصی  ه  این معون نیست ک  لزش  ههباد هیمنر را ننممکن دانست ،  

 دهکک  در هرخی کشاارهنی ررهی از جمک  آمریکن امکن  تقنضانی قینیی ه  مورار حمنیت از لنین  داد  ه  زندگی هیمنر وجا  

 دارد.

4 . Declaration on Euthanasia 
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-904) 7نخســتین اندیشــوران کلیســای کاتولیک مانند آگوســتین قدیس (.Oliphant, Ibid)«از بین ببرد

کشی را نوعی خودکشی دانسته، آن را با حفظ حیات ناسازگار ( به7۹14-7۹۹0) ۹( و تامس آکویناس49۰

طبیعی و که خودکشی هم غیر گیردمیدانند. آکویناس با استناد به کتاب مقدس و حقوق طبیعی نتیجه می

این کار برای دیگری یا خواســتن آن برای خود، مجاز  انجامغیراخلاقی اســت. بر اســاس قوانین طبیعی، 

مرگ  کشیرو آدمی مجاز نیست با به؛ نخستین اصل اخلاقی، محافظت از نفس خود است و از ایننیست

ناپذیر دست به گریبان است، با فرسا و تحملکه آدمی با درد و رنجی طاقت جاآنخود را جلو اندازد. حتی 

 . سازدمیدرد کشیدن خود را آگاهانه در مصایب عیسی مسیح شریک 

 .شودمید، به مرور زمان در دیدگاه اندیشـوران مسـیحی اندکی انعطاف مشاهده   چنانکه خواهیم دی

 ، به هرکندمیفرسا و بزرگ است که شخص آرزو گاهی درد و رنج آنچنان از نظر جسمانی و روحی طاقت

کشــی از دیدگاه مســیحیت جایز قیمتی شــده، از چنگال آن رهایی یابد. آیا در چنین شــرایطی اقدام به به

ــت؟ ــت به اس ــر  با فرض این که بیمار درخواس ــی کند، آیا دیگران به لحاظ اخلاقی مجازند که از س کش

 دوستی خواسته او را برآورده نمایند؟ مهربانی یا انسان

های مســیحیت ما مکلفیم از حیاتی که خداوند به ما هدیه همان گونه که اشــاره شــد، بر پایه آموزه

ــنت کاتولی ــتفاده نکردن از اقدامات عادیداده، محافظت کنیم. در س حفظ حیات به لحاظ اخلاقی  9ک اس

برابر با خودکشـی است. آنچه که چندان روشن نیست این است که آیا این دیدگاه کلیسا را به طور مطلق  

                                                      

1 . Saint Augustinus 

2 . Thomas Aquinas 

 در که اســت اصــطلاحی دو (extraordinary measures) «غیرعادی اقدمات » و (ordinary measures) «عادی اقدمات».  9
 ســازیطولانی درمان از مختلفی هایگونه اخلاقی الزامات باب در تمایز این. شــد مطرح کاتولیک اخلاقی الاهیات در شــانزدهم قرن اوایل
ــرایط برابر در را( life-prolonging treatment) حیات ــازدمی فراهم حیات تهدیدکننده و جدی ش ــطلاح. س  یا «غیرعادی» اص

ــت( unusual) غیرمتعارف معنای به «العادهفوق» ــت این به بلکه نیس ــطلاح و دارد وجود انتخاب امکان اخلاقی لحاظ به که معناس  اص
ــت این به «عادی» ــت مجبور اخلاقی نظر از که معناس  به حیات، حفظ «عادی» هایروش کلی، طور به. ندارد وجود انتخاب امکان و اس

 او دوش بر باری که این تا برساند او به سـودی  بیشـتر  و باشـد  سـودمند  بیمار برای رودمی انتظار معقول طوربه که شـود می گفته مداخلاتی
 فوق» دمند،سو تا باشد گرانبار که این یا باشد نداشـته  بیمار برای سـودی  رودمی انتظار معقول طوربه که ایمداخله گونه هر برعکس،. گذارد
 درمان از خودداری اخلاق باب در( ســود برابر در بارها محاســبه و ســودمندی انتظار) تاریخی معیار دو این هرچند. شــودمی خوانده «العاده

. است زبرانگیبحث همچان هاآن معنای دقیق تفسیر اما شده، تبدیل امروزین هایبحث در برجسته اسـاسی  مسـایل  به حیات، سـازی طولانی
 فزونا یا است جسـمانی  حیات نمودن طولانی صـرفاً  موردنظر، «سـود » آیا که دارد وجود عقیده اختلاف کاتولیک سـنت  در حتی مثال، برای
 بارهای اعانو ســر بر اختلافات البته. گیردمی بر در نیز «معنوی خیرات» جســتجوی برای را بیمار توانایی و ارتباط آگاهی، چون اموری برآن،

 (.Tubbs, 2009: 57-58). بگیرد نادیده را طولانی حیات سودمندی است ممکن که دارد وجود نیز غیره و اقتصادی عاطفی، فیزیکی،
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که بر اسـاس آن در همه شـرایط و بدون در نظر گرفتن شرایط خاص بیمار، حیات او را    سـازد میمکلف 

 طولانی بسازد.

کم در قرن شانزدهم میان اقدامات عادی و غیرعادی تمایز قایل که متألهان کاتولیک دست جاآناز 

شـده، معتقدند که شخص ملزم است از اقدمات عادی بهره بگیرد اما مختار است که اقدامات غیرعادی را  

انادا آمریکا و کهای کاتولیک در ایالات متحده بپذیرد یا نه. سـالهاسـت که از این دو اصطلاح در شفاخانه  

هایی که به طور معقول و عملیات هاآن. اقدامات عادی حفظ حیات عبارتند از داروها، درمشودمیاسـتفاده  

برای بیمار سـودمند واقع شـود و بدون درد، ناراحتی دیگر و هزینه بیش از حد باشد. اقدامات    رودمیامید 

ــت که نمی ها را بدون درد، ناراحتی ها و عملیاتها، معالجهتوان داروغیرعادی حفظ حیات به این معناسـ

قع شود سودمند وا رودمیطور معقول انتظار ندیگر یا هزینه بیش از حد دریافت کرد یا اگر دریافت شود، به

(Markwel and Brown, 2008: 439). 

ن مَزنند. ژِرکشــی را به شــخص بودن انســان گره می برخی نویســندگان تصــمیم درباره اِعمال به

ورزند و این دیدگاه ( بر اهمیت شخص بودن تأکید می۹۰77-734۹) ۹( و ژوسِف بویل -73۹3) 7گریسـِز 

ــان بودنِ خود پایان دهد و در عینرا رد می ــان بتواند به انس ــد؛ آنان کنند که انس ــم او زنده باش حال جس

د: ت اوست، از دست داده باشپذیرند که بیمار در وضـعیت نباتی مقاوم آن چیزی را که سـازنده انسانی  نمی

انسـان، انسان است و حیات جسمانی در ذات خود خیر است. گریسز و بویل معتقدند که خیرهای اساسی  

و رفاه  9مشـخصـی از شناخت حقیقت، ستایش زیبایی، زندگی و سلامتی وجود دارند که برای خوشبختی  

ر کوشد، با قرار گرفتن در برابر خیکشی میرا بهدانند، زیکشـی را کاملاً مردود می انسـان لازم اند. آنان به 

زندگی و سلامتی، به خیری دیگر، یعنی آزادی و کرامت دست یازد. این خیرهای اساسی قابل سنجش با 

ر اساسی کشی بر ضد خیکشی این است که بهیکدیگر نیسـتند، و مسـأله اصـلی از نظر ایشـان در باب به    

 (.Oliphant, 2007: 143-144) زندگی است

                                                      

امریکنیی و مصنلف دیدگنه -دا  تأثیرگذار کنتالی  فرانسااایالاهی ،(Germain Gabriel Grisez) گریساا زیل . ژرمن گنهری 1

 سادگرایی.

 فیکساف اخلاق کننندایی (Joseph M. Boyle) . ژوزف ای هایل 2

3 . well-being 



 790   7931 پاییز، 7۰شماره  ،0سال  ،یپژوهش - یفصلنامه کاتب، علم

 

لم
 ع

ب،
کات

ه 
نام

صل
ف

 ی
هش

ژو
و پ

 ی

ل 
سا

0، 
ره 

ما
ش

7۰ ،
ییز

پا
 

79
31

 

( بدان معتقد  -7397) ۹قرار دارد که دنیل مگوایر 7گرامســأله شــخصــیت در درون دیدگاه تناســب 

که زندگی خیر اسـاسی است اما نه خیر مطلق و در حالی   کندمیبه باور مگوایر، این دیدگاه بیان  9اسـت. 

همواره ملزم باشد که در که حرمت گذاشـتن به زندگی و ارج نهادن به آن حایز اهمیت است، نباید کسی  

هر وضـعیتی آن را طولانی سازد. مگوایر در واقع حکم مطلق الاهی را بر زندگی و مرگ انسان نپذیرفته،  

فرسا خودش درباره زمان مرگ خود تواند در شرایط بسیار سخت، ناگوار و طاقتمعقتد است که انسان می

ه خدا تعلق داریم و در ملکیت او قرار داریم. او تصـمیم بگیرد؛ پذیرش حکم الاهی بدین معناست که ما ب 

کنیم، و تفاوت که ما در واقع به طور قطع در حفظ حیات و نگهداری آن دخالت می سازدمیخاطر نشـان  

واقعی میان پایان دادن به زندگی و حفظ آن وجود ندارد مادامی که به اصل دستیابی به مرگ نیکو وفادار 

های متناسب زندگی در شرایط مختلف، در شرایطی خاص مرگ دیشه ارزشباشـیم. مگوایر با سـنجش ان  

کشــی به معنای کنار گذاشــتن اخلاق ســنتی گزیند. به باور او، جایز دانســتن بهمرگی را بر میخوب یا به

بر پایه اخلاق مسیحی، حکم کردن میان «. زندگی پاک را نابود نسازیم» کندمیمسـیحی اسـت که بیان   

کشی را تواند گزینش بهتواند به اشتباه بینجامد اما تأمل اخلاقی میارض دشوار است و میهای متعارزش

 (.Oliphant, 2007: 144) در مواردی برای انسان موجه و مجاز سازد

این دیدگاه همچنان بر حرمت  .کشـی همچنین موجه اسـت هرگاه فرایند مردن آغاز شـده باشد   به

دهد که زندگی به انتهای خود رسیده ورزد اما فرایند مردن نشان میمی حیات و ارج گذاشتن به آن تأکید

توانند می هاانسان، زیرا شودمیکشی به منظور کوتاه کردن زمان مرگ مجاز دانسته کارگیری بهاسـت. به 

 همچنان قدرت این کار را داشته باشند بی آن که حرمت حیات را انکار کنند.

لهی اسـت و از ارزش و منزلتی خاص برخوردار است. لذا هم اقدام به  در اسـلام نیز حیات موهبت ا 

کشـتن دیگری و هم به کشتن خود در آن ممنوع است. خودکشی در اسلام عملی حرام شمرده شده و بر  

                                                      

1 . proportionalist  

 در دانشگنه منرکایت. استند و متصص  اخلاق دیوی( Daniel C. Maguire) . دنیل مگاایر 2

گراینن  هنی لینمدگرایی قرار دارد؛ نرری هنی لینمدگرایی و تککیفای اخلاقی اساات ک  مین  نرری گرا نرری . دیدگنه تونسااب 3

گراینن  ی تککیفهننریر سادگرایی معتقد است ک  درستی ین نندرستی نمکی هستگی ه  لینمد و نتیج  آ  دارد در حنلی ک  نرری 

هنی مننود امر محکق هر این هنور اساات ک  نمل در تات خاد درساات ین نندرساات اساات و رهحی ه  نتیج  آ  ندارد. امن نرری  

نیست ک  اطل اخلاقی نقض شاد  ( معتقد است ک  هرگز درستrule utilitarianمحار )گرا مننود سادگرایی قنندهتونساب 

اده، آ  را تاجی  نمنید. مراد از تشصی  تونسب این است ک  در طارت مگر این ک  نقل نقض آ  اطل را متونسب تشصی  د

 تعنرض مین  دو اطل اخلاقی، نقل هن تشصی  اطل هرتر، اطل فروتر را کونر نهد.
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ــده اســت. بر پایه آموزه قرآنی، مرگ و زندگی   حق انحصــاری خداوند بر مرگ و زندگی انســان تأکید ش

 زندگی آزمودن رفتار بشر است: آفریده خداوند و هدف از

مند ید و اوست ارجتان نیکوکارترفرید تا شـما را بیازماید که کدام خدایی که مرگ و زندگی را آ

 7آمرزنده

؛ 703ملک و ملکوت از آنِ خداوند اسـت و میراندن و زندگی بخشـیدن تنها زیبنده اوست )اعراف:   

گناه را که مرتکب قتل یا فسادی بر روی زمین نشده (. خدای متعال کشـتن هر فرد محترم و بی 44نجم:

ــانبرابر با قتل همه  ــته اســـتد هاانســـانو زنده کردن یک نفر را برابر با زنده کردن همه  هاانسـ  انسـ

کشتند از این کار منع کرده و نوزادکشی (. او کسانی را که از ترس تنگدستی نوزادان خود را می9۹)مائده:

 (.70۹؛ انعام:9۹را گناهی بزرگ شمرده است )اسراء:

بنابراین، از نظر اسـلام هیچ شخصی جز در مقام قصاص و دفاع مشروع حق کشتن کسی را ندارد.  

کشـی تحت هیچ شرایطی مجاز شمرده نشده و لذا حرام و  و هم دیگرکشـی یا به  رو هم خودکشـی از این

 ممنوع است. 

های بیسـتم و بیسـت و یکم میلادی برخی اندیشـوران غربی دیدگاه خلاقی سـنتی را که     در سـده 

( فیلسوف اخلاق، معتقد است که اخلاق سنتی در 7347) ۹دانند. پیتر سینگرریشـه در دین دارد مردود می 

باب حرمت زندگی باید برچیده شود و ما لازم است اخلاق جدیدی را آغاز نماییم، زیرا مردم اینک معتقدند 

تواند وی را در گرفتن حیات خود موجه سازد یا فردی دیگر را موجه که کیفیت پایین زندگی شـخص می 

تواند حکم کند یا دیدگاهی را درباره دهد. در مواردی که شخصی نمی انجامی وی سازد که این کار را برا

ــت که  انجامخود ابراز نماید، فردی دیگر باید این کار را برای او  9کیفیت زندگی ــنگر معتقد اسـ دهد. سـ

 هکیفیت پایین زندگی بیمار نه برای اکثریتِ اجتماع ارزشـمند و سـودمند است و نه برای خودِ شخص بلک  

  گذارد.هایی بر دوش فرد، بستگان و اجتماع میچه بسا هزینه

                                                      

 (2)مک : الزَْفاُرُ العَْزِیزُ وَهاَُ نمََکًن أَحسَْنُ أَیُّکُمْ ل یَبْکاُکَُمْ وَالحَْیَنةَ المْاَتَْ خَکَقَ . الَّذ ی 1

فیکساف استرالینیی و متصص  اخلاق کنرهردی و زیستی و یکی از هویننگذارا  جوب  حقاق  (Peter Singer) . لیتر ساوگر  2

 حیااننت

این هنور اساات ک  زندگی انساان  در تات خاد ارزشاامود نیساات هکک  هسااتگی ه   (quality of life) . مراد از کیفیت زندگی 3

نه ارزش زندگی واهسات  ه  ناامکی چا  اساتمرار درد، تااننیی اندیشید ، تااننیی لذت   چگانگی آ  دارد؛ هر اسان  این دیدگ 

کوود، هر دیدگنه هنی نقلانی اسااات. این دیدگنه، ک  لیتر ساااوگر و هکگن کاها از آ  جننبداری میهرد  از زندگی و گزیو 

 استاار است.« شص  هاد »خنطی از 
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، کیفیت 7کارگیری اقدامات یا ابزارهای غیرعادیبررسی کیفیت زندگی نگاهی دارد به این که آیا به

بخشد یا نه. این دیدگاه در اساس سودگرایانه استوار است، زیرا زندگی بیمار را به طرز سودمندی بهبود می

ــکـان طو  ــعیت ذهنی او را، چگونگی روندی که زندگی او را طولانی   پزشـ ل احتمـالی حیـات بیمار، وضـ

که  کنند. این مطلب با دیدگاه آیین کاتولیک، منابع موردنیاز و حتی منابع دردسترس را بررسی میسازدمی

 او برای پذیرش شـرایط انسان یا خواسته »دهد بیمار از معالجه خودداری کند متفاوت اسـت اگر  اجازه می

ه بیش یا تمایل به عدم تحمیل هزین رودمیعدم به کارگیری روند پزشکی نامتناسب با نتایجی که انتظار 

ه ای را بگذراند کوجود داشـته باشـد. هیچ کسـی مجبور نیست روند پزشکی   « از حد بر خانواده یا اجتماع

 فرسا است.آمیز یا طاقتمخاطره

 

 کشی و حق زندگیبه -۵

ی دیگران که آن شخص را نباید بکشند منطبق است. مفهوم وظیفه ی شـخصی با وظیفه حق زندگ

دانند، ای وظیفه نکشتن را مطلق نمیکشی حاکم است اما عدهکه بر هرگونه به رسـد مینکشـتن به نظر  

ــتن در دفاع از خود یا در دفاع از دیگران موجه اند؛ حتی اعدامزیرا از نظر آنـان برخی جنـگ   را  ها یا کشـ

کشی ارادی، که شـمارند. در واقع توجیه کشتن در به مسـلمانان و برخی مردم در فرهنگ غربی موجه می 

، کندمیمیرد و مرگ خود را انتخاب ن، از دیگر مواردی که شـــخص میکندمیشــخص مرگ را انتخاب  

اگر  دارد؛ پس ترین و گرانبهاترین چیزی است که انسان در تملُّک خویشتر اسـت. زندگی باارزش آسـان 

وق، ر حقتوان از حق حیات، همانند دیگتواند از آن دسـت بکشد؟ آیا می کسـی نخواهد زندگی کند آیا می 

ــم ــی کرد؟ اگر چنین رویدادی رخ دهد، آیا دیگران میچشـ توانند بگویند که آنان وظیفه دارند او را پوشـ

                                                      

سنزد. استدلال تکف معنلج  را محنهق هن اهزارهنی نندی و ریرنندی از هم متمنیز میفکسف  اخلاق کلاسی  همااره انااع مص . 1

، میزا  لیچیدگی ین مصنطره آ ، هزیو  و ارزشمودی آ ، و هن سوج  این نونطر هن نتنیجی اخلاقی درست هن هررسی ناع معنلج 

. هر هیمنر حق دارد معنلج  لزشکی شااد مینرر گرفت  ، وضاعیت هیمنر و مونه  اخلاقی و فیزیکی او در  رودمیک  از آ  انترنر 

ک   جنآ ک  معنلج  متعنرف هنشااد ین ننمتعنرف. هیمنر ممکن اساات وساایک  درمن  خاد را قح  کود   کودمیی دهد، فرقی نجنآ 

ههداشتی  و تسهیلات مراقبت هنآ هنی هیمنر هنید در قح  معنلج  در نرر گرفت  شاد. هیمنرستنتنیج دور از انترنر هنشاد. خااست  

 هیوی شده تونسبی نداشت  هنشود امن هیمنر همچون  خااهن  چوینهن، وسنیل و لرسول هن نتنیج لی ک  سرمنی  گذاری کودمیحکم 

، زیرا ین هی  از حد هرای هیمنر دردننک، وحشتونک، لرمصنطره شادمیای هنشاد. در این طارت معنلج ، ننمتعنرف تکقی  معنلج 

ین ناع رو اهگذارد. از اینکووده اسات ین هنر ساوگین منلی را هر دوش هیمنر، خننااده، شفنخنن  ین خدمنت ههداشتی می  آشافت   و

ی هیمنری از وسنیل و اهزارهنی ضروری نریر . هرگنه در معنلج رودمیمعنلج  و مراقبت ه  لحنظ اخلاقی ضاروری ه  شامنر ن  

  ی آ  ضروری است.جنآ و ه  لحنظ اخلاقی  رودمیج  او متعنرف ه  شمنر رذا، هاا و آب استفنده شاد، معنل
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واقعاً خواستار حق خود است که باید  کشی ارادی داشته باشد، آیا اوبکشـند؟ اگر آن شخص درخواست به 

ی خاص کشته شود؟ در این صورت چه کسی وظیفه دارد او را بکشد؟ بسیاری از پزشکانی که با به شیوه

خودداری از معالجه یا حتی از کمک به خودکشــی بیمار خرســند هســتند، ممکن اســت از این که وظیفه 

 (.Oliphant, 2007: 145) خرسند نباشند مثبت دارند بیماری را بنا به درخواست او بکشند،

 

 کشی و خودکشیبه -۶

که اران بلاین اسـت که کسـی به حیات خود دانسته و عمدی پایان دهد. نه تنها دیند  « خودکشـی »

نند که کاند که آدمی حتی به انتخاب مرگ بر زندگی بیندیشد. آنان احساس میبسـیاری از مردم هراسان 

ودکشی بخشد، اما خمعنای زندگی است. بسیاری چیزها به زندگی ما معنا میخودکشی نشانگر پوچی و بی

، زیرا این عمل، طبیعی نیسـت و حلقه همیشگی تولد و مرگ را  سـازد میاهمیت معنا و بیهمه چیز را بی

 . کندمیه پار

ها و معانی توانند ارزششعور می( معتقد است که تنها موجودات ذی73۰۰-7۹9۹) 7هنری سجویک

ابراین، دانند. بنرا درک کنند، و بنابراین آنان زندگی را مهم و بخشـی از برنامه، فرایند یا طرح جاودانی می 

ه شــعور و هوشــیار اســت، بلکی ذیمعنایی زندگی موجودای اســت که نه تنها بیانگر بیخودکشــی پدیده

. شده استکارانه تلقی میداند و در گذشـته خودکشی عمل جنایت ای اسـت که جامعه را مردود می پدیده

ن ، بلکه رشته پیوند میان خدا و انسان را از میاکندمیبنابراین، خودکشی نه تنها قرارداد اجتماعی را نقض 

یز خودکشــی را عمل غیرطبیعی و مخالفت با نفس جاودانی که ( ن7۹14-7۹۹0) ۹برد. تامِس آکویناسمی

دانست. این دیدگاه در کانون قانونگذاری قدیم درباره خودکشی قرار دارد، که دولت هدیه الهی اسـت، می 

 حق داشت از آن جلوگیری نموده، قاتل را مجازات کند.

دیگر غیرقانونی نیست. با  امروزه خودکشـی، چنانکه اشـاره خواهیم کرد، در برخی کشورهای غربی  

دولت به »رو، دهد از خودمختاری و آزادی کامل برخوردار باشند؛ از ایناین حال، دولت به مردم اجازه نمی

 .کندمیها مراقبت ها، و سیگاریمخدر، الکلی از معتادان مواد« مثابه دایه

 خاطر باورهای دینی ادت بهاما خودکشی تابع معیار مضاعف اخلاقی است: از فداکاری به شکل شه

، و برای مؤمن چنین مرگی بخشــی از ســفری اســت که به حیات طیبه و شــودمییا ســیاســی ســتایش 

                                                      

 فیکساف و اقتصنددا  سادگرای انگکیسی قر  نازدهم.( Henry Sidgwick) . هوری سجای  1

 مینن ( فیکساف و متأل  هرجست  مسیحی در سدهThomas Aquinas. تنما اکایون  ) 2
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د؛ مردن در میدان جنگ رفتاری شجاعانه است و بسیاری از مردم در مشاغلی انجامخرسـندی خداوند می 

ت؛ در معرض تهدید اس هاآننشانی و نجات، نیروهای مسلح و پلیس درگیرند که حیات نظیر خدمات آتش

دهد. های ســیگار، الکل و تســلیحات میزان مرگ و میر را افزایش میهای خاصــی نظیر فرآوردهصــنعت

و حال آن که خودکشی عملی اختیاری  شودمیبه وسیله دین، دولت و احزاب سیاسی مهار  مرگ در اینجا

 .کندمیهای گروهی را حفظ نیا ساختارها و ارزش سازدمیاست و اهداف اجتماعی را برآورده ن

 

 کشی و خودمختاری شخصیبه -7

دمختاری و استقلال ( با تمسک به اصل خو7۹19-7۹۰7)7برخی فیلسوفان مانند جان استوارت میل

کشی ارایه کنند. او معتقد است افراد در مسایلی که به دیگران مربوط اند دلیلی به سـود به فردی کوشـیده 

کنند کشی ارادی جانبداری مینیسـت باید از خودمختاری و آزادی کامل برخوردار باشـند. کسانی که از به  

ن سرنوشت( در درجه اول اهمیت قرار دارند و معتقدند که خودمختاری شـخصـی و آزادی اراده )حق تعیی  

 هر فردِ بالغِ صاحب صلاحیت باید بتواند در باب زمان و چگونگی مرگ خود تصمیم بگیرد.

های اخلاقی، اجتماعی و کشـی موضوعی است که از محدودیت حق پایان دادن به زندگی از راه به

ت؛ در اسکشـی مجاز  و پنج ایالت آمریکا به حقوقی برخوردار اسـت. در برخی کشـورها نظیر هلند، بلژیک  

الوقوع و کیفیت زندگی بسـیار پایین باشد به لحاظ اجتماعی پذیرفتنی است  این کشـورها اگر مرگ قریب 

که به پزشـک اجازه داده شـود به زندگی فردی پایان دهد. اما بیمار باید ذهن سـالم داشـته باشد و برای     

 (.Oliphant, 2007: 146-147) تقاضای مرگ کند پایان مرتبرهایی از درد و رنج بی

های بیمار بر پایه اطلاعات نادرست درباره بیماری های مطرح اند: اگر خواسـته با این حال، پرسـش 

وی اسـتوار باشد یا افسردگی حکم او را تیره و تار کند، چه؟ اگر درست پس از مرگِ بیمار کشف شود که  

تر از تدارک مراقبت کشـــی آســـانگر پاســـخ دادن به تقاضـــای بهبیمار امکان بهبودی داشـــته، چه؟ ا

ــکین ــد، چه؟ تس ــت اما اغلب با  « خودمختاری»دهنده خوب باش ــی از ارزش زیادی برخوردار اس ــخص ش

هایی در تضـاد اسـت که با آن برابر اند. چگونه دریابیم که کدام ارزش از اهمیت بیشتری برخوردار   ارزش

 ادین است؟است و کدام خیر حقیقی و بنی

ــش ــایلی بحثپرس  رو، برخی معتقدند که بازنند. از اینای را دامن میانگیز و پیچیدههای فوق مس

تر کردن حیات با دانش پزشـکی، آنچه باید از آن حمایت شود حقِ حیات شخص نیست  توجه به طولانی

                                                      

 فیکساف تجرهی انگکیسی در قر  نازدهم.( John Stuart Mill) . جن  استاارت میل 1
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 غیرانســانی و»دردناک نه تنها او نیز هســت. قرار دادن بیمار در معرض نابودی کُند و « حقِ مردن»بلکه 

او نیز هست. در مقابل، برخی پزشکان « تجاوز به آزادی فردی»به بیمار و خانواده اوست بلکه « رحمیبی

شغل آنان نجات افراد است، نه کشتن آنان و احتمال همیشگی »کنند، زیرا معتقدند کشی اجتناب میاز به

بسیاری معتقدند اگر این نوع قتل، قانونی شود، به انواع »وجود دارد. « تشـخیص نادرست یا درمانی جدید 

ای د. عدهانجامکشــی به دلیل ناســازگاری اجتماعی یا انحراف ســیاســی می، به7دیگری مانند نوزادکشــی

ی اعضـای خانواده و کسانی را که با مرگِ  معتقدند که با قانونی شـدن این نوع قتل، خطر سـوء اسـتفاده   

(. بنابراین، در 31-37: 79۹۹)پالمر، « سازندرسـند، خاطر نشـان می  ثروت می شـخصِ پیر یا مریضـی به  

راد ها از افکشـی، ممکن اسـت اندک اندک زمینه برای سوء استفاده دیگران یا خانواده  صـورت پذیرش به 

 سالمند و بیمارانی که درد چندانی هم ندارند، فراهم گردد.  

 

 کشتن و اجازه مردن دادن -8

کشی هم اینک در جریان است، زیرا آنان به بیماران مقداری زشکان خواهند گفت که بهبسیاری از پ

ــد، و در مورد مرگ مغزی یا در  بخش میداروی آرام ــتاب بخشـ هایی نباتی حالت»دهنـد که مرگ را شـ

 کنند تا سبب مرگ بیمار گردد. پزشکان از معالجه خودداری می« مقاوم

کشی فعال )کشتن( و منفعل )اجازه مردن دادن( وجود دارد یا نه، میان در این که آیا تفاوتی میان به

( میان کشتن )گرفتن حیات( ۹۰7۰-73۹۰) ۹اندیشـوران غربی اختلاف نظر اسـت. برخی مانند فلیپا فوت  

کشــی منفعل غالباً اجرا به»نهد. بر اســاس این دیدگاه، کســی و رها کردن او تا بمیرد تمایز اســاســی می

ــودمی ــای کاتولیک رُم نیز می . حتیش ــتکلیس . «پذیرد که اجازه مردن به بیماران دادن، گاهی مجاز اس

طور کلیسا بر این باور است که هیچ کسی حق ندارد دیگری را بکشد اما مکلّف هم نیست که حیات را به

ناپذیر توان در مواردی خاص از درمان بیماران علاج(. بنابراین می3۹نـامحـدودی طولانی کنـد )همـان:     

را به لحاظ  کشیحاصلی را نپرداخت. برخی تنها در صورتی بهدسـت کشید و هزینه سنگین چنین کار بی 

ــد. در مقایل برخی متفکران دیگر نظیر اخلاقی مجاز و عملی می دانند که خود بیمار نیز خواهان آن باشـ

نهد. او معتقد است که این کشـی منفعل تمایز نمی کشـی فعال و به ( میان به۹۰۰9-7347) 9جیمز ریچلز

                                                      

1 . infanticide 

 فیکساف هریتننینیی.( Philippa Ruth Foot) . فیکیپن فات 2

 فیکساف اخلاق معنطر آمریکنیی.( James Rachels) . جیمز ریچکز 3
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کشی د. ریچلز این دیدگاه را که پزشک در بهانجامتمایز از نظر اخلاقی اهمیتی ندارد و به رنج بیهوده می

ــت که او  کندمیمنفعل کاری ن : 79۹۹)ریچلز، « کندمیبیمار را در آغوش مرگ رها »رد کرده، معتقد اس

با طولانی شــدن فرایند مرگ، ســبب رنج بیشــتر بیمار  کشــی منفعل از آن جهت که(. تازه به777-770

ــت. از نظر او، به جای این که بیمار رنجور را رها کنیم تا خود در مدت  از به گرددمی ــی فعال بدتر اس کش

ی رنجور درد به زندگای آسان و بیطولانی بمیرد، بهتر است با تزریق یا خوراندن دارویی مرگبار و به گونه

 میرد.از نظر ریچلز نتیجه هردو یکی است و در نهایت بیمار می او پایان دهیم.

کشـی منفعل معمولاً مخالف جدی در اندیشه اخلاقی غرب وجود ندارد و در  که در مورد به جاآناز 

 کشی فعال را نیزاین است که به هاآنهدف ریچلز از تمایز میان  رسـد می، به نظر شـود میعمل نیز اجرا 

( با 7341) 7نظران و متخصصان اخلاق زیستی مانند بانی استاینباکمجاز اعلام کند.  لیکن برخی صاحب

 داند.دیدگاه ریچلز به مخالفت پرداخته، هردو را یکسان نمی

ج بر های رایاستدلالکشی، فعال یا منفعل، مطرح شده است. یکی از های زیادی در باب بهاستدلال

تواند رخ دهد. بیماران ممکن است از دو طرف تحت فشار احتمالی است که می کشی سوء استفادهضـد به 

خواهند از بیماران مراقبت کنند و دوم از طرف پزشـــکانی که هایی که نمیباشـــند: یکی از طرف خانواده

ــتفامی ــتانی برای دیگر بیماران اسـ چنانکه  .(Lacewing, 2007: 91) ده کنندخواهند از منابع بیمارسـ

تین کشی گذاشتن نخسها متأثر از این هراس هستند که مجاز دانستن یک نوع بهپیداسـت، این استدلال 

شود و آن تابع آسایش اقتصادی و شخصی باشد و از ارزش زندگی انسان کاسته  ۹«شـیب لغزنده »گام در 

گیرد. نمونه آن، ه قرار دوســتانه و دلســوزانای عمل نوعگردد. گاهی ممکن اســت اهداف شــیطانی زیر لو

ــال  کشـــیبه ــموم  ۹۹۰م. حدود7393بود که هیتلر در سـ کرد. هیتلر آنان را برای هزار نفر را با گاز مسـ

آســودگی از درد نکشــت بلکه از آن رو کشــت که از لحاظ جســمی یا روحی بیمار یا ســالخورده بودند، و 

  (.37: 79۹۹)پالمر،  دتوانایی کار کردن نداشتن

ــیب لغزنده»دیدگاه  9هلگا کوهس ــد و نتیجه را به چالش می« ش ــعیت در  گیردمیکش که این وض

در این که برخی زندگی را به دلایلی غیر از ترحم یا احترام به  کندمیهلنـد از نمونـه آلمان نازی پیروی ن  

                                                      

1 . Bonnie Steinbock 

قننانی اخلاقی نقض شاد، ممکن است قاانین اخلاقی دیگر نیز این است ک  هرگنه ( Slippery Slope) «شیب لززنده». مراد از  2

 ه  تدریج نقض شاند و در نهنیت هیچ قننا  اخلاقی محکق وجاد نداشت  هنشد.

 فیکساف سادگرای معنطر استرالینیی( Helga Kuhse) . هکگن کاهزی 3
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وان گفت: اگر در کشـــوری مانند هلند تارزش بســازد. اما در مقام پاســخ به کوهس می  خودمختاری، بی

توان ضرورتاً نتیجه گرفت که در هیچ کشور دیگری نیز مشکلی پیش نخواهد مشکلی پیش نیامده آیا می

 آمد؟

 

 کشیهای اخلاقی و بهنظریه -9

ــأله موردبحث یعنی  هاآناند که نقش و کاربرد های گوناگونی ظهور کردهق نظریـه در اخلا در مسـ

های اخلاقی در این مسأله به اختصار اشاره ای از نظریهاهمیت است. در اینجا به کاربرد پارهکشی حایز به

 کنیم.  می

 

 سودگرایی -9-۱

از اصـول اساسی سودگرایان است. یکی از نخستین  « بیشـترین خیر برای بیشـترین شـمار   »اصـل  

کشی پرسیده شود این است: چه چیزی نتیجه هایی که لازم اسـت هنگام بررسی سودگرایی و به پرسـش 

دهد این است: نتیجه نیکو، صرفاً هایی که جان اسـتوارت میل می ؟ یکی از پاسـخ رودمیخوبی به شـمار  

خوشـی اسـت و خوشـی، لذت و رهایی از درد است، نه تنها درد جسمانی که درد روانی و ذهنی. میل در    

دارد که نتایج خوب نه تنها به مقدار لذت بلکه به کیفیت آن نیز اظهار می« گفتاری در باب آزادی»کتاب 

برداشت میل از  .بسـتگی دارد. خوشـی بیشتر بیانگر خودشکوفایی و شکوفایی طبیعت عقلانی مردم است  

ــت مرگ توان در مورد بهجنایت بدون قربانی را می ــی ارادی نیز به کار گرفت: چون بیمار درخواسـ کشـ

، جنایت قربانی ندارد. اما حتی اگر بیمار خواست خود را مطرح کند و پزشک صرفاً آن را برآورد، باز کندمی

گذارد؛ آنگاه که حیات انســـانی ارزش خود را از بر جامعه و رابطه بیمار و پزشـــک آثار خود را بر جای می

 (.Oliphant, 2007: 148) شودمیدست دهد، خود جامعه قربانی 

کشــی حق ( و دیدگاه میل، به7۹9۹-714۹) ۹جرمی بنتام 7«گرایانهســودگرایی لذت»بر پایه نظر 

د اش باشد و خانوادهاست. بنتام بر این باور است که هرگاه ادامه وجود شخصی بیشر موجب درد برای خو

ه در گیرند ک. سودگرایان نیز منابعی را در نظر میشودمیتا رنج، در آن صـورت به زندگی وی پایان داده  

ی ی دیگر به کار گرفته شوند، خوشهاراهو معتقدند اگر این منابع در  شودمیداشـتن بیمار صرف  زنده نگه

                                                      

1. hedonistic Utilitarianism 

 دا  انگکیسی سده نازدهم.حقاقفیکساف و ( Jeremy Bentham) . جرمی هوتنی 2
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ــتر را می ــرافت»توان تولید کرد. مفهوم بیش ــودگرایی  از رهگذر به« مندانهمرگ ش ــی ارادی نیز با س کش

توان ادعا کرد خیری که آنان در پی آن هستند، نه تنها نبود درد بلکه استوارت میل سازگار است، زیرا می

  (.Ibid) حفظ کرامت و اِعمال خودمختاری شخصی نیز است

کشی فعال و منفعل وجود ن بهکشـی ارادی به لحاظ اخلاقی مجاز باشـد، آیا تفاوتی میا  حال اگر به

میرند. آنچه که از نظر می هاآنتفاوت قایل نیســت. در هردو مورد  هاآنمیان  7نگردارد؟ ســودگرای عمل

نگر در بررسی این دسـته سـودگرایان مهم اسـت، رنج نبردن شـخص بیمار است. مبنای سودگرای عمل    

. اما ممکن اســت فکر کنیم که اســتدلال ســوء کندمیکشــی، مورد به مورد اســت و قاعده کلی ارایه نبه

م، زیرا نگر را بپذیرینگر ارتباط دارد که رهیافت سودگرایانه قاعدهاسـتفاده در صـورتی با سـودگرایی عمل   

کشی به اینگر در پی قواعدی هستند که بیشترین خوشی را به بار آورد. اگر وضع قاعدهسودگرایان قاعده

نگر نخواهد رســـندی مردم را به بار آورد، این قاعده ربطی به ســـودگرایی قاعدهارادی را روا بدارد که ناخ

شی کدهد وقتی مردم از قاعده درباره بهدهد که چه چیزی رخ میداشت. اما قضیه سوء استفاده توضیح می

ر بکنند؛ یعنی وقتی عمل آنان غیراخلاقی اسـت. بنابراین قضـیه سوء استفاده استدلالی   ارادی پیروی نمی

 کشی ارادی از آب در خواهد آمد. ضد اخلاق به

ر این نهند مگکشی که به لحاظ اخلاقی مهم اند، تمایز نمیهای گوناگون بهسـودگرایان میان گونه 

شی کشی موجب خوبه انجامنتایج متفاوتی را در برداشـته باشـند. تنها مسـأله مهم این است که آیا     هاآن

کشی ارادی کشی ناخواسته کاملاً متفاوت از بهیا نه. به گرددمیبیشـتر )یا رنج کمتر( نسـبت ممانعت آن   

ه این قاعد«. آیدناخوشی و غم پدید می»خواهد بمیرد، بنابراین با مرگش اسـت، زیرا در آن شـخص نمی  

ر را نسبت به خوشی در برداشته باشد. اما همچنان درست است اگر زندگی آن شخص واقعاً ناخوشی بیشت

اگر شـخصـی بخواهد زنده بماند بسـیار دشـوار است که بتوان چنین ادعایی را مطرح کرد. مردم معمولاً     

کشـی ناخواسته تقریباً همواره نادرست است، زیرا امکان برگزیدن اموری مهم برای ما حایز  موافقند که به

آن مواردی درست است که بیشترین خوشی را در پی داشته باشد. تنها کشی ارادی در اهمیت است. اما به

 (.Lacewing, 2007: 92)مسأله مهم شادی است که باید مورد توجه قرار بگیرد 

 ای را که سودگراییهای فردی شده است؛ شیوهی سودگرایان مایه نگرانی مدافعان آزادیاین شیوه

شکل مواجه است، زیرا اگر مردم از مرگ شخصی به اندازه کافی با م گیردمیکشـی به کار  برای توجیه به

                                                      

1. Act Utilitarian 
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ه، . در نتیجشودمیو زندگی باکیفیت به دسـت آورند، در آن صـورت چنین عملی موجه دانسـته     7خوشـی 

 .شودمیمحافظت از افراد در مقابل اکثریت وجود ندارد و از حقوق افراد دیگر حراست ن

 

 حقوق طبیعی -9-۲

هر چیزی برای هدفی آفریده شده و هنگامی که عقلِ »این است:  ۹طبیعی اصـل اساسی در حقوق 

. «انسـان آن را ارزیابی کند، شـخصی باید بتواند حکم کند که چگونه عمل کند تا خوشی نهایی را دریابد  

به نگرد بلکه کشی یا نتایج این عمل هستند نمیگیری درباره بهحقوق طبیعی به مردمی که درگیر تصمیم

پردازد. بر اساس این نظریه، که ریشه در اخلاق دینی دارد، صیانت از حیات، کشی میخودِ عمل به بررسی

 . شودمیکشی بر ضد آن تلقی اصل نخستین است و بنابراین به

ــتلزم بهرهحقوق طبیعی به بیمار اجازه می ز گیری ادهد که از معالجه خودداری کند اگر معالجه مسـ

یرعادی باشـد. رعایت تناسب در حقوق طبیعی مهم است؛ حقوق طبیعی در واقع به  اقدامات یا ابزارهای غ

ــب با نیازهای بیمار را برگزیند.  آدمی امکان می ــته، اقدامی مناس ــعیتی جداگانه نگریس دهد که به هر وض

ناپذیر باشــد، پزشــک با بیمار با که هرجا مرگ اجتناب کندمیگونه ضــعیف اســتدلال حرمت حیات بیان 

 (.Oliphant, 2007: 149) کندمیبت و دلسوزی برخورد مراق

 

 گرایی اخلاقیتکلیف -9-۳

ــت که ایمانوئل کانت گرایی یکی دیگر از نظریـه تکلیف (، آن را 7۹۰4-71۹4) 9هـای اخلاقی اسـ

 شوندمیمعتقد اسـت مردمی که مرتکب خودکشی   4گرامطرح کرده  اسـت. او به عنوان فیلسـوف تکلیف  

کنند. از نظر او، عقلانیت انسـان ارزشمندتر  عقلانیت خود را در خدمت به چیزی دیگر، یعنی درد نابود می

کشی نشانگر احترام به عقلانیت آدمی نیست؛ رو خودکشی و درخواست بهاز هر چیزی دیگر اسـت. از این 

کنند یکشــی مدرخواســت به کنند. اما کســانی کهبا عقلانیت به مثابه غایت فی نفســه برخورد نمی هاآن

دکانِ متولد داده اند یا مانند کونظیر بیماران مبتلا به آلزایمر پیشرفته، تقریباً قوای عقلانی خود را از دست 

« کرامت»با مغزِ ناقص از قوای عقلانی برخوردار نیسـتند. طبق این دیدگاه، عقلانیت آن چیزی است که  

                                                      

1 . happiness 

2. Natural Law 

 فیکساف هرجست  آلمننی در قر  هجدهم.( Immanuel Kant) . ایمننائل کننت 3

4 . deontologist 
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ــانرا به  ــانرامت دهد، و باید به کمی هاانس ــانی که کرامت و   هاانس ــود. بنابراین انس ــته ش احترام گذاش

ر کشی کند. ددرستی درخواست بهدهد ممکن است بهعقلانیت خود را به خاطر بیماری و درد از دست می

یم و گذارصورتی که بیمار خودش مرگ را برگزیند از طریق کمک به مرگ او، به کرامت بیمار احترام می

 ,Lacewing) کشی فعال استها به سـود به کنیم. این یکی از نیرومندترین اسـتدلال میاز آن محافظت 

Ibid.) 

ــی احترام بگذاریم. بنابراین  اما تکلیف ــتند که باید همواره به انتخاب کس گرایان اخلاقی معتقد نیس

خواهد که به لحاظ اخلاقی نادرسـت اسـت، لازم نیست خواسته او را بپذیریم؛   هرگاه کسـی چیزی را می 

ت راین اگر درخواسخواهد به لحاظ اخلاقی نادرست است. بنابکاری که بیمار می انجامگاهی جلوگیری از 

 تواند نادرست باشد.کشی فعال به مثابه مصداقی از قتل میمرگ از نظر اخلاقی نادرست باشد، به

 

 اخلاق فضیلت -9-۴

 انجاماین است که این اخلاق، عامل محور است، نه عمل محور.  7اصـل اساسی در اخلاقِ فضیلت 

. اخلاق ندکمیی بافضیلت کمک د و به جامعهانجاممند شدن شخص میمندانه به فضـیلت رفتار فضـیلت 

کشی درگیرند به کار گرفته شود: تعهدِ پزشکان به مداوای فضـیلت بایسـت در مورد اشـخاصـی که در به    

اهشِ ترحم و دلسوزی که تمایل به ک . اخلاق فضیلت به ارزششودمیکشـی ناسازگار انگاشته  بیمار با به

ــت که نه تنها درد، که معمولاً می؛ این بـد کنـد میرنج دارد نیز توجـه    بخشتوان آن را با آرامین معناسـ

معنایی زندگی و وضعیت شخص است. های مرگ و بیحرمتیامروزی کاهش داد، بلکه رنج نیز معلول بی

ــایل بیمارِ علاج ــی ایفا فض ــایلی چون فروتنی،   کندمیناپذیر نیز نقش ــر زندگی با فض ــراس ــترش س ؛ گس

دهد در حال مردن از زندگی خوشنود باشد و بر عواطفی چون ه شخص امکان میطبعی و شجاعت بشوخ

 (.Oliphant, Ibid) معنایی چیره گرددنومیدی و بی

ت پردازد، فضایلی چون مراقباخلاق فضیلت نیز به بررسی نقش فضایلِ در حال رشد در اجتماع می

دگی ای زنکوشند به گونهها میکز و مؤسـسه از بیمارانی که نیاز به حمایت دارند. همه کسـانی که در مرا 

ای از اخلاق فضــیلت را در عمل به کشــی بهبود ببخشــند، نمونهافرادِ در حال مرگ را بدون توســل به به

 گذارند.نمایش می

 

                                                      

1. Virtue Ethics 
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 گیرینتیجه

انگیز است و فیلسوفان اخلاق به سود یا زیان آن نظر برکشـی موضوعی حساس، پیچیده و بحث به

 و است نپایی بیمار زندگی کیفیت که جاآن حتی شـرایطی  هیچ تحت را کشـی به ابراهیمی ادیاناند. داده

 کشی را مخالف قداستاندیشوران خداباور و مدافعان حقوق طبیعی به. دانندنمی مجاز کشد،می درد سخت

ــته، مردود می ــیار ارزنده و دیدگاه مدافع آنحیات دانسـ ــان بسـ از مزایای زیر  دانند. بنابراین، حیات انسـ

، ارزشی یکسان هاآن، صـرف نظر از جنسـیت و موقعیت   هاانسـان برخوردار اسـت: الف( برای حیاتِ همه  

که کشـتن همواره نادرست است و مخالف احترام به آینده افراد   کندمیقایل اسـت. ب( به روشـنی بیان   

ــت. ج( برای همه ــانی اس ــت. با وجود ایهاانس ــال، کرامتِ برابر قایل اس های اخیر برخی ن مزایا، در س

کشی را تحت شرایطی خاص به لحاظ اخلاقی جایز شمرده های بهفیلسوفان سودگرای غربی برخی گونه

کشــی اند. آنان ارزشــمندی حیات را به کیفیت بالا یا ســودمندی آن گره زده، معتقدند در صــورتی که به

شد، مجاز است. اما خداباوران و برخی فیلسوفان موجب خوشـی بیمار یا سـود حداکثری را در پی داشته با  

ــتن بهتکلیف ــا به گرا با نامعقول دانس ــی، معتقدند که چه بس ــت بیماران کش ــخیص نادرس ــی بر تش  کش

های و در نتیجه سوء استفاده« شیب لغزنده»ناپذیر اسـتوار باشـد. آنان همچنین از گام گذاشـتن در    درمان

کشی د. به هرحال هر چند برخی اندیشوران مسلمان و غیرمسلمان بهاحتمالی گوناگون از آن نگران هستن

ی ای بستگکه حکم به جواز یا عدم آن تا اندازه رسدمیرا از نظر اخلاقی غیرمجاز دانسـته اند، اما به نظر  

 ناپذیر و رنجور نیز دارد. برای مثال، اگربه تجربه شــخصــی افراد و ارتباط مســتقیم آنان با بیماران درمان

مجتهد یا متفکری مسـلمان با این قبیل بیماران در خانواده خود به طور مداوم سروکار داشته باشد و طعم  

فرسای آنان را از نزدیک مشاهده و لمس کند، بعید نیست که حکم به جواز آن های طاقتمصـایب و رنج 

 بدهد.  
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